PREFEITURA MUNICIPAL DE PIEN
ESTADO DO PARANA

PROCURADORIA JURIDICA
PARECER JURIDICO FINAL

Processo Administrativo n°: 1622/2019 (Tomada de Precos n° 005/2019)
Interessado: Departamento de Licitacdes e Compras/Comissao Permanente de Licitacao
Assunto: Homologacao de Licitacao

Encaminha-nos a Presidente da Comissdao Permanente de Licitacdo, o processo
licitatorio Tomada de Precos n® 005/2019, cujo objeto é a contratacdo de empresa para
execucao de servicos de construcao para complementacao de quadra poliesportiva com
vestiarios, incluindo fechamentos laterais (294 m2 em telhas de chapa galvanizada);
prevencao de incéndio e fechamento de divisas com alambramento da Quadra Escolar de
Gramados, em atendimento a Secretaria de Educagdo, para analise quanto a possibilidade de

homologacao.

1. Da analise do processo:

Foi informado o recurso orgamentario, a previsao financeira para o custeio da despesa
foi confirmada e depois de avaliada a necessidade e conveniéncia do pedido, a contratacdo foi
autorizada pelo Prefeito.

A Comissao Permanente de Licitagdo sugeriu que a pretensao fosse atendida através
de licitacdo, na modalidade Tomada de Pregos, uma vez que se trata de servicos de engenharia, que
impede a utilizagdo do Pregdo, bem como por conferir maior publicidade ao certame.

Foi designada a Comissdo Permanente de Licitacdo para a condugdo dos trabalhos, a
qual elaborou as minutas do instrumento convocatdrio e do contrato correspondente, que foram
submetidas a apreciacdo da Procuradoria Juridica, e, por estes estarem em conformidade com os
termos da Lei Federal n° 8.666/93, foram aprovadas, consoante parecer incluso ao processo.

Ja na fase externa, constatou-se que a divulgacdo da licitacdo se deu em estrita
obediéncia ao art. 21 da Lei de Licitagdes quanto a forma, e o intersticio de 15 (quinze) dias entre a
publicacdo e a realizacdo do certame, estabelecido no artigo 21, § 2°, III, do mesmo diploma legal, foi
respeitado.

N3o houve registro de nenhum pedido de esclarecimento, providéncia ou impugnacdo
contra o Edital.

E importante salientar que a licitante que foi classificada em 1° lugar (a empresa
PRIME SERVICE ADMINISTRADORA DE SERVICOS EIRELI), nao apresentou os documentos do
item 7.1 alineas “n” e “0” do instrumento convocatério, no prazo estabelecido, desta forma, a

empresa foi inabilitada. Portanto se tratando de inabilitagao superveniente, foi declarado a licitante
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vencedora do certame a empresa ROSMAR DE SOUZA & CIA LTDA — ME, a qual apresentou a
“segunda” melhor proposta.

Neste sentido é valido o entendimento de Margal Justen Filho:

“(...) se a administragdo descobrir que a proposta do licitante era invalida ou que ele

nao preenchia os requisitos de habilitagdo. Sera o caso de excluir o licitante do

certame e promover nova classificacao, anulando a anterior. A proposta apresentada
pelo licitante excluido sera considerada como inexistente. Havera nova classificacao,
considerando como vitoriosa aquela que, até entdo, era a segunda classificada. Entao,
nao sera o caso de convocar o “segundo” colocado para executar a proposta do

“primeiro”. Aquele que era o “segundo” passara a ser o primeiro, sendo chamado a

executar sua propria proposta. !

Ou seja, a empresa ROSMAR DE SOUZA & CIA LTDA — ME, neste caso, € a vencedora
do certame, executando sua propria proposta.

Da apreciacdo dos documentos apresentados pelas licitantes, relativos a habilitacao
juridica, fiscal, qualificacdo econdmico-financeira e técnica e declaragoes firmadas, apds exame de sua
compatibilidade com as exigéncias do instrumento convocatério, conclui-se que a licitagao foi
processada e julgada com observancia dos procedimentos estabelecidos na Lei Federal n° 8.666/93.

Nao houve interposicao de recursos e a presente licitacdo se deu em conformidade
com a Lei n° 8.666/93.

2. Da conclusao:

Considerando que a homologacdo é o ato de controle da regularidade de todo o
procedimento realizado como condi¢ao de validade da contratacao, pelo qual se pde fim ao processo,
e considerando ainda que nenhuma ilegalidade foi constatada na andlise efetuada por esta
Procuradoria, opinamos pela homologacdo do processo em epigrafe e adjudicacdao de seu objeto,
cabendo, no entanto, a autoridade competente, a avaliacdo quanto a oportunidade e conveniéncia.

S.M.J. E o parecer.
Pién/PR, 02 de Outubro de 2019.

Leticia Aparecida Taborda
OAB/PR 99.659

'JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos. 15 ed., Sdo Paulo:
Dialética, 2012., p. 875.



